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Прочитать лекцию. Сделать краткий конспект, выучить определения

ТЕМА 1.4. СОСТАВ ПРЕСТУПЛЕНИЯ

План лекции:

1. Объект преступления: понятие и виды

2. объективная сторона преступления

3. понятие субъекта преступления

4. субъективная сторона преступления

1. Объект преступления: понятие и виды

Объект преступления — это общественные отношения, которым причиняется вред или которые ставятся под угрозу причинения вре​да совершением преступления. Объект преступления является пер​вым элементом состава преступления, который устанавливается при квалификации.

Деление объектов по вертикали:

· общий объект (един для всех преступлений) — это совокупность всех общественных отношений, ответственность за посягательства на которые предусмотрена уголовным законом;

· родовой объект — это совокупность однородных общественных отношений (по родовому объекту построены разделы в Особенной ча​сти); к основным родовым объектам относятся личность, экономика, общественная безопасность и общественный порядок, государствен​ная власть, мир и безопасность человечества;

· видовой объект — совокупность тесно связанных между собой од​нородных общественных отношений (по видовому объекту построе​ны главы в Особенной части);

· непосредственный объект — это конкретное общественное от​ношение, которому причиняется вред совершением данного преступ​ления.

На уровне непосредственного объекта проводится их деление по го​ризонтали:

· основной;

· дополнительный;

· необходимый;

· факультативный.

Например, основным объектом разбоя являются отношения соб​ственности, а дополнительным — здоровье личности.

Предмет преступления — это элемент объекта посягательства, воз​действуя на который преступник нарушает или пытается нарушить общественные отношения. Предмет преступления всегда конкретен. Предметом преступления могут быть вещь или имущество, определенные сведения (например, сведения, составляющие какую-либо тайну). От правильного определения предмета зависят определение объекта преступления и квалификация содеянного.

Потерпевший от преступления — это любое физическое лицо, чело​век, которому непосредственно в результате преступного посягатель​ства был фактически причинен физический, имущественный или мо​ральный вред либо в отношении которого была создана реальная угроза причинения такого непосредственно в результате неоконченного пре​ступления или оконченного с формальным составом преступления.

2. Объективная сторона преступления

Объективная сторона преступления — это внешняя сторона обще​ственно опасного посягательства, она поддается внешней оценке или внешнему восприятию, может быть измерена, оценена.

Признаки объективной стороны.

Преступное деяние — это общественно опасное, противоправное, сознательное, активное или пассивное поведение человека во внеш​нем мире, причиняющее или угражающее вред общественным отно​шениям. Можно выделить его признаки:

1) это всегда проявление поведения человека; намерения и убежде​ния человека, если они не воплощены в деянии, не влекут уголовной ответственности. Cogitationis роепат пето patitur— Никто не несет на​казания за мысли;

2) это всегда сознательное поведение человека. Лицо не подлежит уголовной ответственности, если оно действует под влиянием непре​одолимой силы или физического принуждения.

Действие — это активное проявление поведения человека, в осно​ве которого лежит одно или несколько телодвижений, направляемых человеком на определенную цель. Действие может быть непосред​ственным и опосредованным (например, при использовании живот​ных или механизмов).

Бездействие — это пассивная форма проявления поведения чело​века, выражающаяся в несовершении конкретного действия, которое он был обязан и мог совершить. Преступное бездействие заключает​ся в несовершении общественно необходимых действий. Обязанность действовать может лежать на человеке в силу разных причин:

а)
требования закона или иного нормативно-правового акта (на​пример, уклонение от воинской службы; обязанность основывается на Конституции РФ);

б)
требования, основанные на выполнении служебных или про​фессиональных функций (ст. 124 УК РФ — неоказание помощи боль​ному; халатность);

в)
предшествующего поведения (ст. 125 УК РФ — оставление в опас​ности);

г)
личного отношения между людьми (например, злостное уклоне​ние от уплаты алиментов);

д)
моральных требований, норм (ст. 125 У К РФ — оставление в опас​ности).

Противоправность бездействия определяется в законе двояким путем:

1) указанием на необходимость выполнения конкретных действий (например, явиться на призывной пункт и т.д.); такая форма харак​терна для формальных составов;

2) путем умолчания о признаках деяния, такая форма характерна для материальных составов.

Есть преступления, которые могут совершаться только путем дей​ствия (разбой, кража); преступления, которые совершаются только путем бездействия (оставление в опасности); преступления, которые могут совершаться и путем действия, и путем бездействия.

Преступное последствие — это материальный, физический, мораль​ный или иной вред, который причиняется участникам общественных отношений и тем социальным ценностям, по поводу которых устанав​ливаются эти отношения. Эти преступные последствия могут иметь различный характер: физическое последствие, т.е. причинение вреда человеку (смерть, причинение тяжкого вреда здоровью, причинение вреда здоровью средней тяжести, причинение легкого вреда здоровью с кратковременным расстройством или без); материальные послед​ствия, которые заключаются в причинении различного вреда и степе​ни материального вреда, ущерба. В законе они описываются по-раз​ному. Термины «ущерб» или «вред» носят оценочный характер. Ино​гда используются термины «крупный» или «особо крупный размер». Когда используется термин «ущерб», то он имеет стоимостный харак​тер. Выделяют также экологические последствия, политические по​следствия, моральные последствия.

Причинная связь. В одном из постановлений Пленума Верховного Су​да РФ указывалось: «При отсутствии причинной связи между действия​ми подсудимого и наступившими последствиями эти последствия, как бы тяжелы они ни были, не могут быть поставлены в вину подсудимому».

Причинность — это объективная связь между явлениями матери​ального мира, которая характеризует их генезис. Различают причин​но-необходимые и причинно-случайные связи.

Выделяют несколько теорий причинности:

1) теория эквивалентности (равноценных условий причинности); эта теория исходит из равнозначности всех условий, способствующих

наступлению последствий, при этом объективный процесс детерми​нации ставится в зависимость от субъективных факторов;

2) теория адекватного причинения усматривает причинность в ти​пичных, адекватных результату детерминантах.

В отечественном уголовном праве эти теории не имеют место;

3) теория необходимого и достаточного причинения. Согласно ей по​следствия должны быть необходимыми, закономерными и достаточ​ными результатами совершенного лицом деяния.

Факультативными признаками объективной стороны являются время совершения преступления, место, способ, обстановка, орудие и средства совершения преступления.

Значение этих признаков:

1) они могут являться признаками основного состава преступле​ния. Например, в хищениях способ совершения преступления явля​ется признаком основного состава преступления, он влияет на ква​лификацию;

2) они могут являться признаками состава с отягчающими обстоя​тельствами. Например, в убийствах — способ совершения преступления;

3) эти признаки, если они не влияют на квалификацию деяния, мо​гут влиять на назначение наказания, т.е. учитываться в качестве смяг​чающих или отягчающих обстоятельств.

3. Субъект преступления

Субъект преступления — это лицо, совершившее общественно опас​ное деяние, предусмотренное уголовным законом. Вопрос об уголов​ной ответственности юридического липа носит дискуссионный харак​тер. В некоторых странах юридические лица признаются субъектами преступлений (Франция. Швейцария). В ряде стран, например в Ис​пании, России, этот вопрос решен отрицательно.

Субъектом преступления может быть только физическое, вменяе​мое лицо, достигшее определенного возраста (16 лет). Два признака субъекта преступления — возраст и вменяемость.

Уголовной ответственности подлежит лицо, которому на момент совершения преступления исполнилось 16 лет; за некоторые преступ​ления этот возраст снижается до 14 лет: убийство, умышленное при​чинение тяжкого и средней тяжести вреда здоровью, похищение че​ловека, изнасилование и насильственные действия сексуального ха​рактера, кража, грабеж, разбой, вымогательство, угон транспортного средства, умышленное уничтожение или повреждение чужого иму​щества при отягчающих обстоятельствах, терроризм, захват заложни​ков, заведомо ложное сообщение об акте терроризма, хулиганство при отягчающих обстоятельствах, вандализм, хищение или вымогательство оружия или наркотических средств, приведение в негодность транс​портных средств или путей сообщения.

Лицо считается достигшим определенного возраста не в день ро​ждения, а в ноль-ноль часов следующих суток.

Понятие вменяемости не дается в УК РФ.

Вменяемость — это способность лица осознавать фактический ха​рактер и общественную опасность своего действия или бездействия и руководить ими.

Вменяемость включает интеллектуальный и волевой моменты. Ин​теллектуальный — способность осознавать фактический характер и об​щественную опасность своего действия или бездействия; волевой — способность лица руководить своими действиями или бездействием.

Невменяемость. Лицо, которое в момент совершения преступле​ния находилось в состоянии невменяемости, уголовной ответственно​сти не подлежит. К нему могут быть применены принудительные ме​ры медицинского характера. Они применяются, если лицо представ​ляет опасность для самого себя или окружающих.

Два критерия невменяемости:

1. Медицинский критерий включает четыре признака:

а)
хроническое психическое расстройство — шизофрения, эпилеп​сия;

б)
временное психическое расстройство — психоз, истерия, белая горячка; патологическое опьянение;

в)
слабоумие — может быть врожденным и приобретенным (три сте​пени слабоумия: идиотия, имбецильность, дебильность);

г)
иное болезненное состояние психики.

2. Юридический критерий включает в себя два момента:

а)
лицо осознает общественную опасность и фактический харак​тер своего деяния, но не может руководить ими (например, клепто​маны, пироманы);

б)
лицо не осознает фактический характер и общественную опас​ность своих действий или бездействия и не может руководить ими.

В УК РФ впервые введено понятие ограниченной (уменьшенной) вме​няемости.

Медицинский критерий — лицо обладает каким-либо психическим расстройством.

Юридический критерий заключается в том, что лицо не может в пол​ной мере осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий или бездействия либо руководить ими.

Значение института уменьшенной вменяемости в том, что лицо подлежит уголовной ответственности, но это состояние учитывается как смягчающее обстоятельство при назначении наказания и может служить основанием хотя применения принудительных мер медицин​ского характера.

Опьянение возможно двух видов:

а)
патологическое опьянение;

б)
физиологическое опьянение.

Первое относится к временному психическому расстройству, вто​рое может быть вызвано тремя причинами: алкогольное опьянение, наркотическое, токсическое.

Независимо от причин преступные последствия физиологического опьянения одинаковы: лицо, совершившее преступление в состоянии опьянения, подлежит уголовной ответственности.

Судья (суд), назначающий наказание, в зависимости от характера и степени общественной опасности преступления, обстоятельств его совершения и личности виновного может признать отягчающим об​стоятельством совершение преступления в состоянии опьянения, вы​званном употреблением алкоголя, наркотических средств или других одурманивающих веществ.

Специальный субъект преступления — это лицо, которое наряду с основ​ными признаками субъекта обладает и некоторыми дополнительными:

а)
признаки, характеризующие должностное положение лица (гл. 30 УК РФ);

б)
признаки, характеризующие профессиональное положение ли​ца (ст. 124 УК РФ);

в)
признаки, характеризующие правовое положение лица (ст. 275 УК РФ — государственная измена; ее субъектами может быть только гражданин РФ);

г)
признаки, характеризующие отношение к военной службе (гл. 33 УК РФ — воинские преступления; субъекты — военнослужащие);

д)
признаки, характеризующие социально-демографическое поло​жение лица (например, возраст, пол);

е)
признаки, характеризующие родственные отношения.

Личность преступника — это более широкое понятие, чем субъект

преступления; это совокупность социально-биологических, демогра​фических, нравственных и правовых признаков, связей и отноше​ний, характеризующих лицо, совершившее преступление, и влияю​щих на его преступное поведение.

Понятия личности преступника в УК РФ не дается, но оно исполь​зуется теорией уголовного права. Это понятие имеет практическое зна​чение. Признаки личности преступника учитываются при назначении наказания, при исправлении осужденного, при объяснении причин и условий преступного поведения. Есть биологические теории лич​ности преступника, основоположником которых является Ч. Лом- брозо (XIX в., Италия). Он считал, что преступника можно опреде​лить по внешним признакам: слаборазвитая затылочная часть, моз​жечок и др. Наша наука уголовного права эти взгляды не разделяет.

4. субъективная сторона преступления

Субъективная сторона преступления - это внутренняя сторона об​щественно опасного деяния, она труднее всего поддается внешней оценке. Основным признаком субъективной стороны является вина; факультативные (дополнительные) признаки - мотив, цель и эмоции.

Вина — это необходимый признак субъективной стороны, который характеризует психическое отношение лица к совершенному деянию и наступившим общественно опасным последствиям. Вина характери​зуется интеллектуальным и волевым моментами. Интеллектуальный момент вины включает в себя осознание лицом общественной опас​ности своего деяния и предвидение наступления общественно опас​ных последствий (предвидение характерно для материальных соста​вов). Волевой момент характеризует отношение лица либо к самому деянию (характерно для формальных составов), либо к наступившим последствиям (для материальных составов).

В уголовном праве России существуют две формы вины: умысел и неосторожность. Умысел является более опасной и чаще встречаю​щейся формой вины. Более 80% всех преступлений совершается умыш​ленно.

Согласно ч. 2 ст. 24 УК РФ деяние, совершенное по неосторож​ности, признается преступлением в том случае, когда это специаль​но предусмотрено соответствующей статьей Особенной части УК РФ.

Умысел бывает двух видов: прямой и косвенный.

Деление умысла на прямой и косвенный необходимо для решения вопроса о неоконченном преступлении. При неоконченном преступ​лении (покушении, приготовлении) субъективная сторона характери​зуется только прямым умыслом.

Многие преступления совершаются только с прямым умыслом (на​пример, хищение, преступления в экономической сфере, должност​ные преступления).

Прямой умысел в теории уголовного права классифицируется по разным основаниям.

1. По степени определенности:
а)
определенный умысел (конкретизированный);
б)
неопределенный (неконкретизированный).
При определенном умысле лицо предвидит и желает наступления конкретного последствия. Определенный умысел может быть про​стым и альтернативным. При простом умысле лицо предвидит одно конкретное последствие, а при альтернативном — одно из двух кон​кретных последствий.
При неопределенном умысле лицо предвидит последствия в об​щем виде. При определенном умысле квалификация осуществляется по направленности умысла как покушение на то деяние, которое пре​ступник хотел совершить; при неопределенном умысле квалификация осуществляется по фактически наступившим последствиям.
2. По степени обдуманности. Умысел может быть заранее обдуман​ным и внезапно возникшим. Для квалификации такое деление не име​ет значения, но имеет значение при назначении наказания.
Аффектированный умысел является разновидностью внезапно воз​никшего умысла. Это внезапно возникшее сильное душевное волне​ние, вызванное насилием, издевательством или тяжким оскорблением со стороны потерпевшего либо иными противоправными либо амо​ральными действиями или бездействием потерпевшего, а также дли​тельной психотравмирующей ситуацией, возникшей в связи с систе​матическим противоправным или аморальным поведением со стороны потерпевшего. Этот вид умысла влияет на квалификацию: выделяют убийство в состоянии аффекта и причинение тяжкого или средней тя​жести вреда здоровью в состоянии аффекта.
Неосторожность бывает двух видов: легкомыслие и небрежность.
Очень часто небрежность имеет место при нарушении должност​ных и профессиональных обязанностей.
Невиновное причинение вреда (случай, казус). 
Выделяют два вида:
1) лицо не предвидит возможности наступления общественно опас​ных последствий и по обстоятельствам дела не могло и не должно бы​ло их предвидеть;
2) лицо, совершившее деяние, хотя и предвидело возможность на​ступления общественно опасных последствий своих деяний, но не мог​ло их предотвратить в силу несоответствия своих психофизиологиче​ских качеств требованиям экстремальных условий или нервно-пси​хических перегрузок.
Впервые в УК РФ выделяется двойная форма вины. В целом пре​ступление с двойной формой вины признается совершенным умыш​ленно. Некоторые ученые относятся к институту двойной формы вины отрицательно. Если в результате умышленного преступления на​ступают тяжкие последствия, которые по закону влекут более строгое наказание и которые не охватывались умыслом лица, то уголовная от​ветственность за такие последствия наступает только в том случае, ес​ли лицо относилось к ним легкомысленно или небрежно (ст. 111 ч. 4 УК РФ — умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, по не​осторожности повлекшее смерть, ст. 123 ч. 3, ст. 238 УК РФ).

Мотив, цель и эмоции являются факультативными признаками субъективной стороны преступления.

Мотив — это внутренние побуждения, которыми руководствуется лицо, совершающее преступление.

Цель — это тот конечный результат, к достижению которого стре​мится лицо при совершении преступления.

Мотивы преступления могут быть различными. Чаще всего встреча​ются корыстные мотивы. Корыстные мотивы преследуют цель обогаще​ния, получения материальной выгоды. Кроме корыстных мотивов выде​ляют вторую группу - низменные мотивы. К ним относятся хулиганские мотивы, которые проявляются в явном неуважении к обществу. К низ​менным мотивам относятся мотивы мести, ревности. В литературе так​же выделяют группу мотивов, лишенных низменного содержания: моти​вы ложно понятой необходимости; мотивы нравственно оправданные.

Целями преступления могут быть: цель скрыть другое преступле​ние или облегчить его совершение, цель обогащения и иные.

Эмоции - например, страх, ужас, отчаяние. Правовое значение име​ет только один вид эмоций — аффект.

Мотивы и цели преступления свойственны только умышленным преступлениям.

Правовое значение мотивов и целей:

1) мотив и цель преступления могут являться признаками основ​ного состава преступления (ст: 285 УК РФ);

2) мотив и цель преступления могут быть признаками состава пре​ступления с отягчающими обстоятельствами (ч. 2 ст. 105 УК РФ);

3) если мотивы и цели не влияют на квалификацию преступления, то они могут влиять на назначение наказания (например, нравствен​но оправданные мотивы могут обусловить смягчение наказания, ст. 61 УК РФ — мотивы сострадания).

Под ошибкой в уголовном праве понимается заблуждение лица от​носительно фактических обстоятельств, определяющих характер и сте​пень общественной опасности совершаемого деяния, либо относитель​но юридической характеристики деяния. Различают два вида ошибок в зависимости от характера неправильных представлений лица.

1. Юридическая ошибка — это неправильная оценка виновным юри​дической сущности или юридических последствий совершаемого дея​ния. Различают следующие виды юридических ошибок:

а)
ошибка в уголовно-правовом запрете: незнание закона не осво​бождает от уголовной ответственности; ответственность за соверше​ние преступления по неосторожности в случае незнания уголовно​правового запрета может наступить только тогда, когда ошибка в за​прете является виновной, т.е. лицо обязано было и могло осознавать запрещенность деяния уголовным законом;

б)
ошибочная оценка лицом совершаемого деяния как преступ​ного, тогда как на самом деле закон не относит его к преступлениям; в этом случае деяние не причиняет вреда общественным отношени​ям, охраняемым уголовным законом, и не является основанием для уголовной ответственности;

в)
неправидьное представление лица о юридических последствиях совершаемого преступления, его квалификации, виде и размере нака​зания. Ошибочная оценка таких последствий не влияет на форму ви​ны и не исключает уголовной ответственности.

Общий вывод по юридической ошибке: юридическая ошибка обыч​но не влияет ни на форму вины, ни на квалификацию преступления, ни на размер назначаемого наказания. Уголовная ответственность лица, заблуждающегося относительно юридических свойств и юри​дических последствий совершаемого деяния, за исключением ошиб​ки в уголовно-правовом запрете, насту пает в соответствии с оценкой этого деяния не субъектом, а законодателе м.

2. Фактическая ошибка — это неверное представление лица о фак​тических обстоятельствах, играющих роль объективных признаков данного состава и определяющих характер преступления и степень его общественной опасности. В зависимости от содержания не​верных представлений различают следующие виды фактической ошибки.

Ошибка в объекте посягательства — это неправильное представле​ние лица о социальной и юридической сущности объекта посягатель​ства. Различают две разновидности: подмена объекта посягательства (лицо ошибочно считает, что посягает на один объект, а в действи​тельности причиняет ущерб другому объекту):

а)
посягает на однородный объект; такой вид ошибки никак не влия​ет на квалификацию;

б)
лицо хотело посягнуть на один объект, а реально причиняет ущерб другому объекту, неоднородному с первым (хотел похитить нар​котики, а похитил лекарства). В этом случае содеянное квалифицируется по направленности умысла как покушение на то преступление, которое хотел совершить.
Ошибка относительно обстоятельств, благодаря которым изменя​ется социальная и юридическая оценка объекта в законе:

а)
виновный не знал о таких обстоятельствах, которые в действи​тельности существуют (убивает женщину, не зная о ее беременности); квалифицируется по направленности умысла;

б)
если виновный исходит из ошибочного представления о нали​чии соответствующего отягчающего обстоятельства (убивает женщину, считая, что она беременна), то деяние должно квалифицироваться как покушение на преступление с этими отягчающими обстоятельствами.

От ошибки в объекте следует отличать ошибку в предмете и в лич​ности потерпевшего. Как правило, ошибка в предмете преступления не влияет на квалификацию, кроме тех случаев, когда изменение пред​метов преступления влечет за собой изменение объекта посягатель​ства. Ошибка в личности потерпевшего не влияет на квалификацию.

Ошибка в характере деяния, в действии или бездействии:

а)
неправильная оценка лицом своих действий как общественно опасных, тогда как они не обладают таким свойством (например, ли​цо сбывает иностранную валюту, ошибочно полагая, что она фаль​шивая. Содеянное квалифицируется как покушение на сбыт поддель​ных денег). Квалификация в этом случае осуществляется по направ​ленности умысла;

б)
лицо неправильно оценивает свои действия, считая их правомер​ными, а на самом деле они не являются правомерными; оно не осво​бождается от уголовной ответственности.

Ошибка относительно последствий.

Качественная ошибка — лицо заблуждается относительно характе​ра последствий преступления. Количественная ошибка — лицо заблу​ждается относительно степени последствий:

а)
лицо хотело совершить хищение в крупном размере, а на самом деле похитил в значительно большем размере, чем предполагало; ква​лифицируется как похищение в крупном размере;

б)
лицо хотело совершить хищение в крупном размере, а вместо этого совершил хищение в обычном размере. Квалифицируется по на​правленности умысла.

Ошибка в развитии причинной связи.

Это неправильное представление лицом развития причинной связи. При этом надо иметь в виду, что виновный не может предвидеть раз​витие причинной связи в полном объеме, а должен учитывать только те действия виновного наступает тот преступный результат, который охватывался его умыслом, то ошибка в причинной связи не влияет на форму вины и на квалификацию преступления.

Ошибка в развитии причинной связи может исключать умысел, но обосновывает ответственность за неосторожное причинение вреда.

Ошибка в обстоятельствах, отягчающих ответственность:

а)
ошибочное представление об отсутствии таких обстоятельств, когда на самом деле они имеются;

б)
ошибочное представление о наличии таких обстоятельств, когда на самом деле они фактически отсутствуют.

В некоторых источниках выделяют еще один вид фактической ошибки — ошибка в средствах преступления. Речь идет о тех случаях, когда преступление совершается непригодными средствами. Выделя​ют два вида непригодных средств: используется средство, непригодное в данных обстоятельствах, содеянное квалифицируется как покуше​ние; используются абсолютно непригодные средства — уголовная от​ветственность не наступает (заговор, заклинание, навет).

Инструкционная карта
Практическое занятие №3 
Решение ситуационных задач по теме «Состав преступления»
Методические рекомендации
к решению задач по теме «Объект преступления» 
I. Решение задач, включенных в эту главу, предполагает использо​вание положений теории объекта преступления в практической пло​скости. При этом следует прежде всего определить, в каком разделе или в какой главе Особенной части УК РФ расположен тот или иной состав преступления. И в зависимости от места его расположения уста​навливать родовой, видовой и соответственно непосредственный объ​ект преступления. В процессе решения задачи надо обращать внима​ние на то, что нередко преступление посягает не на один, а на два или более объектов преступления. В этих случаях следует выявлять основ​ной и дополнительный объекты преступления, а также устанавливать, является ли дополнительный объект обязательным наряду с основным для квалификации содеянного по соответствующей Особенной части УК РФ, т.е. выявлять, выступает ли он в качестве признака основного состава преступления либо факультативным, который в ряде составов преступлений признается квалифицирующим либо особо квалифици​рующим признаком. На основе решения предложенных задач должны формулироваться навыки правильного определения направленности соответствующего преступления, т.е. его объекта, предмета и потер​певшего от преступления, что является необходимым для решения вопроса о наличии или отсутствии в деянии состава преступления.

II. Алгоритм изложения решения задачи включает в себя следую​щую последовательность действий (операций):

1) ответ на поставленный вопрос;

2) законодательная (нормативная) база.

Она формируется обучающимся на основе фабулы задачи и вклю​чает в себя нормативные положения (статьи закона), которые могут применяться к данному случаю;

3) обоснование решения со ссылкой на соответствующие законо​дательные предписания и фактические обстоятельства дела (фабулу).

Решение ряда задач предполагает обоснование ответа также со ссыл​кой на соответствующие постановления Пленума Верховного Суда РФ.

III. В качестве образца предлагается решение задачи .

1. Ответ на поставленный в условиях задачи вопрос.

Основным объектом преступления Чижова и Леушина является об​щественная безопасность, а дополнительным — жизнь или здоровье потерпевшего и собственность организации, в которой работал сто​рож. В действиях виновных содержатся признаки преступления, пред​усмотренного ч. 4 ст. 226 УК РФ.

2. Правовая база: ст. 17, 105, 11 1, 161, 162, 226, 229 УК РФ.

3. Обоснование решения.

Чижов и Леушин совершили разбой и нападение на сторожа в целях завладения огнестрельным оружием, соединенный с применением наси​лия, опасного для жизни или здоровья (нанесли удар кастетом по голове).

В УК РФ предусмотрено несколько составов разбоя — общий состав (ст. 162), в котором не конкретизированы характер имущества, похи​щаемого таким способом, и специальные составы разбоя, направлен​ного на хищение определенных видов имущества или предметов, в том числе и оружия (ч. 4 ст. 226).

В данном случае имеет место конкуренция общей и специальной нормы, которая должна разрешаться в пользу привлечения к уголов​ной ответственности виновных по специальной норме, предусмотрен​ной в ч. 4 ст. 226 УК РФ.

Поскольку состав хищения либо вымогательство оружия, боепри​пасов, взрывчатых веществ и взрывных устройств размещен в гл. 24 УК РФ, то основным объектом совершенного преступления следует признать общественную безопасность.

Поскольку при незаконном завладении пистолетом виновные на​несли удар кастетом по жизненно важному органу (голова), то допол​нительным объектом преступления следует признать личность, т.е. жизнь и здоровье потерпевшего.

И, наконец, в связи с тем, что пистолет, которым в ходе разбоя за​владели виновные, принадлежит на праве собственности, видимо, ор​ганизации, в которой работал сторож, другим дополнительным объ​ектом содеянного нужно признать собственность.

Предметом данного преступления является пистолет, а потерпев​шим от этого преступного деяния — сторож как физическое лицо, ко​торому был причинен вред.

Чижов и Леушин, вооруженные ножами и кастетами, совер​шили нападение на сторожа в целях завладения огнестрельным ору​жием, которое им было необходимо для дальнейшей преступной дея​тельности.

Оглушив сторожа ударом кастета по голове, они взяли пистолет и скрылись, однако через несколько дней их задержала полиция.

Определите основной и дополнительный объекты преступления, а также предмет преступления и потерпевшего от преступления.

1. Ибрагимов изготовил из латуни десять «золотых» монет доре​волюционной чеканки достоинством по 10 руб. каждая и продал их около ювелирного магазина одному из случайных прохожих, который приобрел монеты хтя изготовления зубных коронок.

Против Ибрагимова было возбуждено дело по ст. 186 УК РФ.

Причинен ли вред объекту посягательства?

2. Имея целью сорвать проведение экзамена, студенты дневного отделения Комаров и Никифоров позвонили в полицию и сообщили о готовящемся взрыве здания университета. Позднее они были осу​ждены за заведомо ложное сообщение об акте терроризма.

Определите родовой, видовой и непосредственный объекты дан​ного преступления.

3. Байдина и Иванова в течение восьми месяцев занимались из​готовлением фальшивых 100-долларовых купюр и сбывали их через пункты обмена валют.

Определите родовой, видовой и непосредственный объекты совер​шенного преступления, а также его предмет.

4. Карасев приревновал свою жену к соседу Шакирову. Находясь в Состоянии алкогольного опьянения, он вышел из дома на улицу, подошел к машине Шакирова марки «Мерседес» и стал наносить мо​лотком удары по ней. В результате чего были разбиты все стекла, по​врежден капот машины и одна задняя дверь. Общий ущерб составил около 400 ООО руб. Определите родовой, видовой и непосредственный объекты пре​ступления, а также предмет посягательства.

Методические рекомендации
к решению задач по теме «Объективная сторона преступления» 
I. Правильное решение задач, включенных в эту главу, предпо​лагает использование основных положений учения об объективной стороне преступления в практической сфере. Особое внимание при этом должно уделяться вопросам взаимосвязи объективной стороны с другими элементами состава преступления, ее уголовно-правовому значению. В ходе практического занятия должны быть сформирова​ны навыки полного и точного воспроизведения обязательных и фа​культативных признаков объективной стороны преступления (к обя​зательным признакам в формальных составах относится преступное деяния, а в материальных составах — преступное деяние, преступные последствия и причинная связь между деянием и последствием, к фа​культативным признакам относятся место, время, обстановка, спо​соб, орудия и средства совершения преступления).

В каждой из задач обращается внимание на определенный аспект данной темы или на их совокупность.

II. Алгоритм изложения решения задачи включает в себя следую​щую последовательность действий (операций):

1) ответ на поставленный вопрос;

2) законодательная (нормативная) база.

Она формируется обучающимся на основе фабулы задачи и вклю​чает в себя нормативные положения (статьи закона), которые могут применяться в данном случае;

3) обоснование решения со ссылкой на соответствующие законо​дательные предписания и фактические обстоятельства дела (фабулу).

Решение ряда задач предполагает обоснование также со ссыл​кой на соответствующие постановления Пленума Верховного Су​да РФ.

III. В качестве образца предлагается решение задачи

1. Ответ на поставленный вопрос: причинная связь между действия​ми Петровой и тяжким вредом, причиненным здоровью Кудрявцева, отсутствует.

2. Правовая база: ст. 2, 5, 8,9,14, 15,17,20—22, 25-28, 39,40,42 УК РФ.

3. Обоснование решения.

Прямая, непосредственная причинная связь между деянием Пе​тровой в виде толчка Кудрявцева и причинением тяжкого вреда его здоровью отсутствует (юридический казус).

Действие или бездействие человека представляет собой един​ство субъективного и объективного моментов. Невозможно гово​рить о развитии причинной связи без учета осознанного отноше​ния к ней субъекта преступления. Причинная связь должна охва​тываться сознанием лица или по обстоятельствам дела должна была и могла охватываться.

К Петровой в ночном клубе «Арлекино» приставал находящий​ся в состоянии алкогольного опьянения, нетвердо стоявший на ногах Кудрявцев. Петрова оттолкнула его, отчего Кудрявцев упал, ударив​шись головой о бетонный выступ стены. В результате Кудрявцеву был причинен тяжкий вред здоровью.

Имеется ли причинная связь между действиями Петровой и тяж​ким вредом, причиненным здоровью Кудрявцева?

5. Соловьев с целью кражи вещей взломал замок и проник в квар​тиру Гаврилова, который застал Соловьева на месте преступления. Со​рвав со стены охотничье ружье, Гаврилов с целью напугать Соловьева

крикнул «Стой! Стрелять буду», однако виновный выпрыгнул в окно второго этажа дома.

Судебно-медицинская экспертиза установила, что смерть Соловь​ева наступила от открытого перелома костей основания черепа, ко​торый мог быть результатом падения на чугунную крышку колодца.

Находятся ли в причинной связи действия Гаврилова со смертью Соловьева?

6. Хитяев, возвращаясь с лыжной прогулки, в нарушение установ​ленных правил провозил незачехленные лыжные палки в переполнен​ном вагоне поезда. Во время резкого торможения поезда он рефлек- торно выбросил руку, в которой были лыжные палки, вперед себя. В результате острый конец лыжной палки попал в глаз пассажиру С., причинив вред его здоровью средней тяжести.

Совершил ли Хитяев общественно опасное деяние? Какие призна​ки характеризуют общественно опасное бездействие?

7. Около 7 часов утра Сакаев вышел из дома и пошел на работу. На улице был гололед, и Сакаев поскользнулся. Во время падения он рефлекторно попытался удержаться рукой за впереди идущую с ре​бенком на руках Скворцову, но увлек их за собой. В результате паде​ния Скворцовой и ее ребенку был причинен тяжкий вред здоровью, от которого ребенок скончался. Ночью шел дождь со снегом, и тротуар замерз. Дворник не успел посыпать песком эту часть дороги.

Имеются ли в деяниях Сакаева или дворника признаки состава преступления?

8. Васин грубо обращался со своими престарелыми родителями, не давал им есть, выгонял на улицу, постоянно упрекал их в том, что они долго живут. Однажды, вернувшись с работы, Васин нашел их мертвыми. В заключении судебно-медицинской экспертизы было ука​зано, что смерть наступила в результате отравления мышьяком, кото​рый они приняли сами.

Объективная сторона какого преступления присутствует в поведе​нии Васина? Ознакомьтесь со ст. 110, 150 УК РФ.

